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Instituto Electoral de Coahuila

ACTA DE LA SESION EXTRAORDINARIA DE CONSEJO GENERAL
DE FECHA 20 DE ABRIL DE 2016

En la ciudad de Saltillo, Capital del Estado de Coahuila de Zaragoza, siendo las (14:00)
doce horas del dia de hoy, miercoles (20) veinte de abril del (2016) dos mil dieciséis, se
reunieron en el recinto del Instituto Electoral de Coahuila, ubicado en la carretera Saltillo-
Monterrey km 5, Colonia Granja el Rosario, para celebrar Sesién Extraordinaria, a la cual
fueron convocados para el dia antes sefialado, mediante oficios suscritos por la Consejera
Presidenta del Consejo General del Instituto Electoral de Coahuila, LIC. GABRIELA MARIA
DE LEON FARIAS.

PRIMERO.-LISTA DE ASISTENCIA Y DECLARACION DE QUORUM LEGAL.

En uso de la voz el Secretario Ejecutivo, Lic. Francisco Javier Torres Rodriguez, procedio
a verificar la asistencia de los miembros del Consejo General del Instituto Electoral de
Coahuila, manifestando que al inicio de la sesion, se encontraban presentes:

Presidenta del Consejo General, Lic. Gabriela Maria de Leon Farias; Consejeras y
Consejeros Electorales: Lic. Gustavo Alberto Espinosa Padron, Lic. Alejandro Gonzélez
Estrada, Lic. René de la Garza Giacoman, Lic. Ma. De los Angeles Lopez Martinez, Lic.
Larissa Ruth Pineda Diaz, Lic. Karla Verdnica Félix Neira.

Representantes de los Partidos Politicos por el Partido Accion Nacional, C. Rodrigo
Rivas Urbina; por el Partido Revolucionario Institucional, Lic. Rodrigo Hernandez Gonzalez;

por el Partido de la Revolucion Democratica, C. Gerardo Abraham Caballero Valadez; Por

el Partido del Trabajo, Lic. Sandra Karen Aguilar Gallegos; por el Partido Verde Ecologista
de Meéxico, Lic. Liliana Ramirez Hernandez; la Representante del Partido Unidad
Democratica de Coahuila, Lic. Ada Miriam Aguilera Mercado; la Representante del Partido
Nueva Alianza, Lic. Enrique Garza Aburto; por el Socialdemdcrata Independiente Partido
Politico de Coahuila, Lic. Patricia Esther Yeverino Mayola; el Representante del Partido
Primero Coahuila, C. Genaro Alberto Rodriguez Martinez; por el Partido de la Revolucion
Coahuilense, C. Francisco Botello Medellin; el Representante del Partido Campesino
Popular Lic. Jorge Hernaldo Javier Morales Lopez; el Representante del Partido Morena, C.
Carlos Gonzalez Pefia; por el Partido Encuentro Social, Lic. Ma. Rosario Anguiano Fuentes.
Integrandose posteriormente a la mesa el Representante del Partido Joven, Ing. Angel
Edgar Puente Sanchez.

El Secretario Ejecutivo, Lic. Francisco Javier Torres Rodriguez, sefiald la existencia
quérum legal para sesionar. Acto continuo, dio lectura al orden del dia.

Primero.-Lista de Asistencia y Declaracion del Quérum Legal.
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Segundo.-Proyecto de Acuerdo del Consejo General del Instituto Electoral de Coahuila, por
el que se ratifica la medida cautelar provisional, para suspender temporalmente las
transferencias bancarias de las prerrogativas que se realizan al Partido de la Revolucion
Democratica. (Dictamen propuesto por la Comision de Prerrogativas y Partidos Politicos.)

Tercero.-Clausura.

La Consejera Presidenta, Lic. Gabriela Maria de Ledn Farias, pregunto si habia alguna
consideracion al respecto, no habiendo ningun comentario, solicité al Secretario Ejecutivo,
Lic. Francisco Javier Torres Rodriguez, tomar la votacion correspondiente, quedando
aprobado por unanimidad de votos de las y los Consejeros Electorales y procedio a su
desahogo en el orden indicado anteriormente.

SEGUNDO.-PROYECTO DE ACUERDO DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO ELECTORAL
DE COAHUILA POR EL QUE SE RATIFICA LA MEDIDA CAUTELAR PROVISIONAL PARA
SUSPENDER TEMPORALMENTE LAS TRANSFERENCIAS BANCARIAS DE LAS
PRERROGATIVAS QUE SE REALIZAN AL PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA.
DICTAMEN PROPUESTO POR LA COMISION DE PRERROGATIVAS Y PARTIDOS POLITICOS.

La Consejera Presidenta, Lic. Gabriela Maria de Ledn Farias, cedio el uso de la voz a la
Lic. Ma. De los Angeles Lopez Martinez, Presidenta de la Comision de Prerrogativas y
Partidos Politicos para que diera una explicacion del acuerdo.

En uso de la voz la Consejera Electoral, Lic. Ma. De los Angeles Lépez Martlne,z,_
Presidenta de la Comisiéon de Prerrogativas y Partidos Politicos, procedio a dar lectura y \F
amplia explicacion al proyecto de dictamen en los siguientes términos: gjl“

\\\-\\\)

l\“‘

“Muy buenas tardes sefioras representantes y sefiores representantes de los partidos /
politicos, compafieras y compaifieros consejeros electorales, con su venia sefora
presidenta. Damos cuenta la Comision de Prerrogativas y Partidos Politicos que en sesion
celebrada el dia de hoy con la concurrencia de la representacion de los partidos politicos se
aprobé por unanimidad el dictamen de la Comision de Prerrogativas y Partidos Politicos
que hoy propone en este dia y hora a la consideracion del Consejo General en respuesta a
la solicitud planteada el catorce de abril del 2016 por parte de los miembros de la Mesa
Directiva del Noveno Consejo Estatal del Partido de la Revolucion Democratica en el que
solicitan a este Organismo Electoral que procedamos a suspender las ministraciones o
transferencias bancarias que se realizan al Partido de la Revolucion Democratica por las
razones que ellos argumentan en su documento. Esta Comision sin entrar a la valoracio Y/

andlisis de la vida interna del partido ni tampoco cuestionar sobre la autenticidad o val
del acta que se presenta toda vez que las manifestaciones que han vertido previamer}fe
por parte del Comité Ejecutivo Estatal del Partido de la Revolucién Democrdtica y por/!os \
propios promoventes, se llevé a cabo una medida cautelar en fecha catorce de abrg del
2016 en la que se acordd suspender provisionalmente las transferencias bancarias que se
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realizan al Partido de la Revolucién Democrdtica por considerar una situacion delicada la
que se estaba advirtiendo a este Organismo Electoral de tal suerte que sometemos a la
consideracion el acuerdo que ya fue previamente discutido y aprobado por la Comision de
los siguientes términos; ddndose cuenta que los promoventes se encuentran acreditados
en su cardcter de representantes de la mesa que integra el Noveno Consejo Estatal del
Partido de la Revolucién Democrdtica como Organo Supremo del Estado de tal organismo
politico: se propone el siguiente acuerdo:

Primero. Se ratifica la medida cautelar consistente en la suspension temporal de las
transferencias bancarias de las prerrogativas que realizan al Partido de la Revolucion
Democrdtica en términos de los considerandos del presente dictamen hasta en tanto no se
resuelva por el érgano competente del Partido de la Revolucion Democrdtica o las
autoridades competentes.

Segundo. Se remite el presente dictamen al Consejo General del Instituto Electoral de
Coahuila para que sea sometido a su consideracion.

Tercero. Hdgase del conocimiento del Comité Ejecutivo Nacional del Partido de la
Revolucion Democrdtica el presente dictamen para que manifieste lo que en derecho
convenga.

Cuarto. En su oportunidad notifique al C. Cesar Antonio Marcos Wong, Presidente del
Comité Ejecutivo Estatal del Partido de la Revolucion Democrdtica, asi como los
solicitantes de la medida decretada corriéndoles traslado con copia certificada del
presente dictamen con las precisiones que he dejado sefialadas para los efectos legales a
que haya lugar.

Asi lo dictaminaron los miembros de la Comisién de Prerrogativas y Partidos Politicos
integrada por los Consejeros: Lic. Karla Verdnica Félix Neira, Lic. René de la Gar
Giacoman y su servidora Ma. De los Angeles Lopez Martinez, lo ponemos a su

consideracion de este pleno, por su conducto, gracias.”

Una vez concluida la lectura y explicacion del Proyecto de dictamen por parte de la
Consejera Electoral, Lic. Ma. De los Angeles Lopez Martinez, el Secretario Ejecutivo, Lic.
Francisco Javier Torres Rodriguez, dio cuenta que se integraba a la mesa el Representante
del Partido Joven, Ing. Angel Edgar Puente Sanchez.

A continuacion, la Consejera Presidenta, Lic. Gabriela Maria de Ledn Farias, sometio a
consideracion del Consejo General el acuerdo al que se le acababa de dar lectura y
explicacion, asi mismo, pregunt6 si alguien se queria anotar para primera ronda o si habia
alguna intervencion hasta por ocho minutos.

El Representante del Partido de la Revolucion Democratica, Lic. Gerardo Abraha
Caballero Valadez, sefialé que antes de continuar con la exposicion del punto en base @/lo
leido del recurso, mencioné que la Comisién acredito la personalidad de los miembros de
la Mesa Directiva y solicité se diera lectura al documento en donde constaba la
personalidad de los miembros de la Mesa Directiva, antes de poder continuar, porque en
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ese caso, debian de partir de la certeza de que efectivamente tenian personalidad juridica
para poder actuar.

La Consejera Electoral, Lic. Ma. De los Angeles Lopez Martinez, manifesté que obraba
en los archivos del Instituto Electoral de Coahuila desde el seis de noviembre de dos mil
catorce el oficio mediante el cual se informé al entonces Instituto Electoral de
Participacion Ciudadana de Coahuila los documentos que fueron validados por ese
Organo, salvo que hubiese una notificacion en distinto, mediante el cual se designé como
integrantes de la Mesa de la Comision del Noveno Congreso del Partido de la Revolucion
Democratica, Sr. Presidente Alfredo Martinez Guajardo, Vicepresidente Francisco Ortiz del
Campo, Secretario Vocal, Maria Elena Herrera Rodriguez, Secretario Vocal, Lexue Yuviana
Cerda Rosales, Secretario Vocal, Gerardo Abraham Caballero Valdez, y esa informacion se
turnd a la Comisién la Direccion de Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto Estatal
Electoral.

El Representante del Partido de la Revolucion Democratica, Lic. Gerardo Abraham
Caballero Valadez, sefialé que deseaba remitirse al reglamento de los Consejos del Partido
de la Revolucién Democratica en donde en el capitulo séptimo de la Mesa Directiva en el
articulo 20 se sefialaba a la letra que “los Consejos cuentan con una Mesa Directiva
integrada por una presidencia, una vicepresidencia y de dos a tres vocales, segun sea el
caso que se regiran por los apartados siguientes” y en el apartado cuatro de dicho
ordenamiento que regia la vida interna del Partido sefialaba con toda precisiéon que “los
integrantes de la Mesa Directiva del Consejo respectivo no podran representar al Partido.
ante ninguna instancia del Estado con otros Partidos Politicos u Organizaciones Nacionale\";-’f
o Extranjeras de cualquier género ni formar parte en los actos de dominio el nombre del /| N
Partido a menos que el Comité Ejecutivo respectivo los autorice expresamente” es deci'r,\l\‘{‘\ . 4
sefialé que habia una clara disposicion de los Ordenamientos Internos del Partido en TR
donde se tenia una limitante, la Mesa Directiva asi sea representativa de un Organo
Superior del Partido para que no acrediten ni actien ante instancia alguna legalmente
para cualquier tipo de ejercicio, incluso mas aun, era claro y preciso al sefialar en actos de

dominio y en ese caso las prerrogativas al formar parte del patrimonio del partido,
estaban hablando de los del dominio de los bienes del Partido, por lo tanto, en ese caso
no tenia validez alguna el escrito donde se estaba solicitando se suspendiera la atribucion,
aclaré donde se suspendiera la entrega de los recursos en ese caso al Partido de la
Revoluciéon democratica, eso en primer instancia, es decir ese acuerdo que estaba
tomando la Comisidn era ilegal porque no tenia personalidad juridica para solicitar dicho
érgano esa peticion, independientemente de que se tuviera acreditada la personalidad de
la Mesa Directiva, eso no les daba ninguna facultad para poder solicitar a ese Organo el
que se retuvieran o se le suspendiera la entrega de los recursos, que el articulo 20 era mas
que claro.

Enseguida, manifesté que en las motivaciones de la Comisiéon habia estado presente
preocupacion de los recursos que se utilizarian y como se pudieran manejar; en el cas de.”‘._
los Reglamentos de los Comités Ejecutivos, se establecia en el articulo 24 que/ son |
funciones del Comité Ejecutivo Estatal aplicar las resoluciones del Consejo Naciongl, del
Consejo Estatal y del Comité Ejecutivo Nacional, y también informar al Consejo fanto
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Estatal Nacional como al propio Comité Ejecutivo Nacional sobre sus resoluciones; en ese
caso, uno de los puntos del escrito al que hacia referencia y tomaba la Comision para
evitar la entrega de los recursos, se decia que habia un conflicto o se decia que en ese
caso era una resolucion del Consejo y que en el acuerdo que estaba tomando la Comision
se le diera vista al Comité Ejecutivo Nacional, porque en un momento dado como
instancia superior pudiera comunicar efectivamente hacia donde iban los recursos pero en
ese caso, el articulo 24, era bastante claro el hecho de que el Comité Ejecutivo tenia la
obligacion de notificarle al Comité Ejecutivo Nacional las resoluciones del Consejo.

Sefialé que suponiendo sin conceder que la sesion a la que atribuye el escrito de que se
llevé a cabo un Consejo Estatal el dia 10 de abril, para poder tener legalidad de ese
documento el Consejo, porque era una obligacion, se le debia dar vista primero al Comité
Ejecutivo Estatal de las resoluciones que tomaron en el mismo, y eso era parte de las
obligaciones que tenia el Comité para dar cuenta de las resoluciones del Consejo, porque
entre las funciones del Comité Ejecutivo Estatal estaba precisamente el que ejecutara los
planes de trabajo, el presupuesto de egresos que se aprueba en los Consejos para el buen
desempefio de los recursos, entonces en ese sentido, el Comité Ejecutivo para poder
aplicar las resoluciones y para informar a los érganos tenia que tener en cuenta lo que el
Consejo le remitia; y en ese caso, el Comité Ejecutivo Estatal no tenia ninguna notificacion
oficial de la resolucioén a la que hacia cuenta el escrito que manejaban los integrantes de la

Mesa Directiva del Consejo, porque incluso, si le dieran vista a esa resolucion el propio

Comité tendria la obligacion de tramitar y de informar a ese Organo Electoral la
decisiones de ese Consejo y las acciones que se tendrian que ejecutar en funcion de ellas.
En ese caso, al no haberse notificado al Comité Ejecutivo carecia de validez la decision que
ese Consejo, supuesto, tomo, porque no estaba siguiendo la via procedimental para que
se pusiera validar la supuesta sesién que se llevo a cabo. Todavia a mayor abundamiento,
la preocupaciéon que tenia dicha Comision en el manejo de los recursos en el propio
reglamento el Comité Ejecutivo, porque se habia manifestado que habia duda en cuanto a
donde iba, o que podia suceder porque ademas la Comision ya habia calificado que existia
un conflicto interno en el Partido, ya valoré ese conflicto, entonces por tanto se tenia que
tomar alguna medida, en ese caso la medida cautelar. Sin que existiera ninguna
disposicion ni de autoridad, ni de érgano competente, que sefiale o diga que hay un
conflicto interno y que por tanto tal o cual autoridad del partido estaba en duda su
representacion. El Comité Ejecutivo Estatal tenia la facultad en su fraccion G del
Reglamento, el de administrar los recursos del Partido a nivel estatal y ademas administrar
periddicamente y publicar y demas.

La Representante del Partido Encuentro Social, Lic. Ma. Rosario Anguiano Fuent
manifesté que como ya lo habia considerado en su momento, estaba totalmente/é
desacuerdo con el acuerdo que se iba a tomar en base a los argumentos que ya se habian
vertido sobre la mesa, consideré que era un acto lesivo para el Partido de la Revqfucién
Democratica el hecho de que se le quitara la ministracion para todo su ejercicio poiitico y
que hacer politico que tenia que hacer, porque era pisar terrenos delicados, como lo
sefialé anteriormente, era meterse en los asuntos internos de los Partidos Politicos que
obviamente los demas Partidos no se pronunciaban porque no querian, pero cuando les
tocara su momento lo iban a exponer.
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El Representante del Partido Accién Nacional, C. Rodrigo Rivas Urbina, sefialé que como
ya lo habia manifestado en la reunién de Consejo, le pedia a la Comisién de Prerrogativas
que justificara en que se habian basado para hacer el dictamen, porque en el dictamen
manifestaban que se basaban en el articulo 65 inciso E) J) y M), por lo que procederia dar
lectura a lo que establecian los diferentes incisos del articulo 65 de los estatutos, el inciso
E) sefiala: “las facultades de la Mesa Directiva son elegir al Comité Ejecutivo Estatal”; el
inciso J) sefiala: “convocar a la eleccidn de dirigentes y el inciso M) sefiala: “remover a los
miembros del Comité Ejecutivo Estatal”, precisé que en ninguna parte de ese articulo, del
Estatuto se establecia que la Mesa Directiva tenia facultades para representar al Partido
en los diferentes Organos, al contrario se los quitaba, el articulo 20 en su parrafo cuarto,
le quitaba toda facultad de representar a su partido, al Partido de la Revolucién
Democratica, a la Mesa Directiva del Consejo en ninguna parte del Estatuto ni del
Reglamento se establecia que el Consejo tenia facultades para representar al Partido, que
le pidié a la Comision de Prerrogativas y Partidos Politicos que le dijera en que se estaban
basando para aceptar esa solicitud de cancelacion o suspension de recursos, y no se lo
informaron, por lo que volvié a pedirle al Consejo que queria que le dijeran en que
estaban fundamentando la retencion del recurso al Partido Politico.

La Consejera Electoral, Lic. Ma. De los Angeles Lépez Martinez, precis6, que
previamente habia sido circulado el dictamen mediante el cual se hacia la argumentacion
exhaustiva de las razones y motivaciones por los cuales se determind la medida
precautoria atendiendo al Organo supremo que es el Consejo Estatal del Partido de'la
Revolucién Democratica segun el articulo 65 de sus propios estatutos y a él correspondia

velar por el patrimonio, por esa razon y en una medida unicamente de caracter
precautorio provisional se habia tomado la medida, pero la fundamentacion \t\
exhaustividad del sustento se encontraba en el dictamen. N

El Representante del Partido Accion Nacional, C. Rodrigo Rivas Urbina, solicitd al |
Consejo revisaran en lo que estaba fundamentando la Presidenta de la Comision de
Prerrogativas, sefialé que seria una burla para los Partidos Politicos y para los ciudadanos
que el Consejo no revisara el dictamen, que no revisaran lo que establecian los parrafos
que mencionaban para hacer un dictamen contrario a lo que establecian las leyes; que no
queria pensar que la Comision de Prerrogativas y Partidos Politicos estaba actuando por
consigna, pero que confiaba todavia en el Consejo General, por lo que les solicité lo
revisaran bien, incluso que en su mismo dictamen se contraponian con lo que establece
en el dictamen y sefialan que ellos no tienen facultades para intervenir en los procesos de
los Partidos Politicos ni para decir “esta acta de consejo es buena, o esta es mala” y
cuestioné porqué avalaban un acta si no la registraba quien debia registrarla, que el
Partido de la Revolucion Democrética tenia dos Organos, uno deliberativo y el otro

ejecutor, si el Consejo tuvo un acuerdo, para que el acuerdo tuviera validez tenia q
ejecutarlo el Comité Ejecutivo Local, y que no veia respuestas de la Comision ’d
Prerrogativas y Partidos Politicos, le solicité al Consejo lo analizara, que lo revisara, ,d'ue
era un dictamen totalmente arbitrario, un dictamen que ni el propio IEPCC que esiaba
cooptado por el Gobierno del Estado realizaria; que creia que lo debia revisar el Cgﬁsejo,
por lo que le solicitdé al Consejo General que lo anulara, que no aprobara ese dictamen
porque seria contrario a las leyes, estatutos y a todo lo que rige en el Estado.
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El Representante del Partido de la Revolucion Coahuilense, C. Francisco Botello
Medellin, pidié al representante del Partido de la Revoluciéon Democratica fuera
congruente con lo que él mismo acababa de leer que eran sus documentos basicos, en el
sentido de que él decia que en el articulo 20, numeral cuatro del Reglamento del Consejo
de su partido, sefialaba que ninglin integrante de la Mesa Directiva podia ser
representante de su propio partido y si mal no recordaba en el escrito que fundamentaba
la Consejera Electoral, Lic. Ma. De los Angeles Lopez Martinez, mencioné el nombre de Lic.
Gerardo Abraham Caballero Valadez, que era el mismo que estaba representando en ese
momento al Partido de la Revolucion Democratica, entonces que pediria a su compaiiero
Lic. Gerardo Abraham Caballero Valadez Lic. Gerardo Abraham Caballero Valadez que
fuese congruente con sus documentos basicos.

El Representante del Partido de la Revolucién Democratica, Lic. Gerardo Abraham
Caballero Valadez, sefialé que efectivamente era miembro de la Mesa Directiva del
Consejo Directivo Estatal del Partido, pero para informacion del C. Francisco Botello
Medellin, uno de los agravios por los cuales interpuso un recurso ante el Tribunal
respectivo fue porque no se le notifico la sesion de dicho Consejo, por lo tanto, no podia
ser incongruente, porque en ese caso no asistid a la sesion porque no se le notifico
conforme a derecho.

El Representante del Partido de la Revolucion Democratica, Gerardo Abraham
Caballero Valadez, sefialo que seria reiterativo en lo que se habia estado discutiendo ante\\\ .

la Comision, menciond que lamentaba mucho que estuvieran actuando los miembros del Pk

Consejo General sin tomar en cuenta los argumentos y las disposiciones que estaban en‘\;

los documentos propios del Partido, y reiteré que el articulo 20 era mas que claro al | ™™

sefialar que los directivos de la Mesa del Consejo no tenian atribucion para representar |
ante ningun drgano del Estado para solicitar cualquier cosa y menos aun para intervenir
en el dominio, por lo tanto, la decision que estaban tomando en atribucion al escrito del
que daban cuenta, con ese motivo fundamentaban el que se detuvieran las prerrogativas
era ilegal, porque no estaba facultada para tomar esa resolucion en base a un escrito de
una persona de una instancia del Partido que no tenia personalidad para solicitarlo, era
mas que claro y obvio que era ilegitima su personalidad para poder actuar; por tanto, la
medida precautoria no tenia validez, porque para poder solicitar una medida precautoria
era un hecho obligado que quien solicitara la medida tuviera personalidad para actuar vy,
en ese caso, no habia personalidad juridica del solicitante para que ni siquiera la Comision
de Prerrogativas y Partidos Politicos, considerara el propio escrito, eso ya de antemano,
era violatorio e ilegal, y ademas lo estaban acreditando con los documentos propios del
Partido; y segundo, si la Comision quisiera entrar a la discusion y analisis para poder

valorar la discusion, se hubieran percatado de que precisamente en los documentos dgl
Partido habia cada disposicion y la preocupacion que tenian del recurso estaba mas qu

Comision y hacer esa valoracion implicaba que estaban interviniendo en la vida interna del
Partido y en el ejercicio de los recursos del mismo; por tanto, sefiald que tenian
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responsabilidad del agravio y/o dafios que el partido pudiera sufrir por el hecho de la no
ejecucion de los recursos que le correspondian por derecho, y en ese sentido, estaban
siendo responsables porque estaban actuando de mutuo propio sin fundamento legal
alguno, porque estaba mas que denostado, reitero, que el aprobar esa solicitud que se
estaban presentando ante el Consejo, ademas de ilegal, estaba causando dafios, y las
atribuciones que estaban tomando los Consejeros estaban fuera del marco legal, porque
incluso ni siquiera el Organo Local tenia la atribucidon para fiscalizar los recursos del
Partido, puesto que esa era una facultad que se le quito y que ahora la tenia el Instituto a
nivel nacional, por lo tanto, la valoraciéon de cémo se utilizan los recursos que se les
otorgaban a los partidos era la Comision de Fiscalizacion del Instituto Nacional, que ellos
eran los Unicos que podian determinar después de ejercido el recurso si se habian
aplicado bien o mal, sefialé que habia bastantes casos de Partidos que cuando incurrian
en irregularidades habia sanciones y se les aplicaban, pero que ahi ya estaban calificando
a priori y ademas antes de que se ejerciera el recurso, incluso antes de tenerlo ya estaban
diciendo que habia una dudosa utilizacion del recurso y por eso tomaban
precautoriamente supuestamente el no entregar los recursos, cuando no tenian esa
atribucion.

Mencioné que para que en ese caso hubiera una agravio, o para que hubiera el riesgo
de que se utilizara mal la persona, la entidad, o la personalidad juridica que lo solicitara,
debia estar debidamente acreditada y en ese caso no habia personalidad juridica que
dijera “estan haciendo dafio a ese patrimonio” no lo habia, porque no tenia facultades la
Mesa Directiva para ello, entonces, por lo tanto esa resolucion era totalmente violatoria y
todos los argumentos que exponian en los considerandos justificando la medida
precautoria salian sobrando porque no habia una personalidad juridica y era algo que Q
siquiera deberian de estar discutiendo en ese momento.

\ N
La Representante del Partido Encuentro Social, Lic. Ma. Rosario Anguiano Fuentes,
reiterd que se le hacia una decision arbitraria y conminé al compafero Representante del

Partido del Revolucion Coahuilense, que no entrara en los asuntos internos del otro
Partido porque eso era lo que estaban criticando, el no meterse en los asuntos internos de

los demas Partidos, que también se lo estaban diciendo al Instituto y él estaba cayendo en
el mismo juego, entonces que por favor que se abstuviera en ese tenor.

El representante del Partido de la Revolucion Coahuilense, C. Francisco Botello
Medellin, dio respuesta a la Representante del Partido Encuentro Social, Lic. Ma. Rosario
Anguiano Fuentes, que era facultad de cada Partido intervenir o no si asi lo preferian en
las sesiones publicas del Consejo General y que era decision de cada Partido Politico
hacerlo de la manera segun conviniera a sus intereses.

La Representante del Partido Encuentro Social, Lic. Ma. Rosario Anguiano Fuentg
menciond que como lo habia sefialado anteriormente no interfiriera en los asuy{tos
internos de los Partidos, que ni él ni los demas Representantes de los demas Pa tidos
debian intervenir, que nada mas debian hablar lo que era, pero no meterse en el t¢ma de

los estatutos y en los asuntos internos del Partido que no le correspondia.
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El Representante del Partido Accidon Nacional, C. Rodrigo Rivas Urbina, sefialé que
invitaba a los demas miembros del Consejo a que participaran en la sesion, que él sabia
que habia Consejeros que laboraron en tribunales, y los invitd a participar y dieran su
punto de vista porque ellos sabian, que no estaba bien fundamentado ese dictamen, y que
se caeria en los tribunales, pero que él veia que la Comision de Prerrogativas y Partidos
Politicos o a su Presidenta, que no les daba ninguna informacion que fundamentara lo que
habia hecho, que nada mas decia “ahi dice que es en el inciso E)” que nada tenia que ver;
“ahi dice que es en el inciso J)” que nada tenia que ver; “ahi dice que es en el inciso M)”
que nada tenia que ver” y que no les fundamentaba en alguna parte, solicité que se le
dijera si la Mesa Directiva tenia funciones de representatividad del Partido de la
Revolucién Democratica y por eso le registraron el documento, que no lo manifestaba en
ninguna parte, no habia un documento que manifestara que tenia funciones de
representatividad, que al contrario, invitaba a los Consejeros a que participaran y que
dieran su punto de vista juridico, sobre todo a quienes estuvieron en laborando en
Tribunales porque el dictamen se caeria en tribunales, pero que el dafio que le querian
hacer al Partido de la Revolucion Democratica probablemente era por consigna porque
estaban haciendo eld no basado en leyes o estatutos que rigen los reglamentos de los
partidos politicos.

El Consejero Electoral, Lic. Gustavo Alberto Espinosa Padron, explico por qué diferia del
dictamen que habia presentado la Comision de Prerrogativas y Partidos Politicos, por lo
que procedi6 a leer algunos extractos del dictamen, sefial6 que del analisis que hacia Ia

Comision se establecia que los Partidos Politicos eran entidades de interés publico, y q B
era importante dejar establecido que las autoridades electorales solamente podran e
intervenir en los asuntos internos de los Partidos Politicos en los términos que lay
normativa aplicable sefialaba, hizo una consideracién en el sentido de que el Instituto i
tenia la atribucion implicita de suspender las ministraciones mensuales que les
correspondiera recibir a los Partidos Politicos por concepto de financiamiento publico |
ordinario, ante la posibilidad de incurrir en responsabilidades por circunstancias I \
extraordinarias, recalcé el “Instituto tiene la atribucién implicita” y esto se argumentaba \
atendiendo a los criterios de la Sala Superior del Tribunal, la Comisién hace una
interpretacion en donde decia lo siguiente: “en una primera interpretacion podria
considerarse que dicha atribucion deberia corresponder a la Comisiéon de Prerrogativas y
Partidos Politicos dado que es la encargada de realizar lo necesario para que los partidos
politicos y candidatos independientes, ejerzan sus prerrogativas de acceso a los tiempos
en radio y television” ese era el argumento que se estaba considerando para poder hacer
la interpretacion y decir que se tenia la facultad o la atribucion implicita de suspender las
ministraciones mensuales, sin embargo, sefialé que era importante mencionar que era
muy distinto las prerrogativas de radio y television en relacién a las de gasto ordinario,
que eran para fines distintos y, preguntd si lo que se pretendia era proteger era el fin de
los recursos, como iban a proteger o como se pretendia proteger el fin de los recursos con
una medida cautelar, es decir, qué relacion existiria entre el fin de los recursos y la
persona a quien se le entregaban los recursos.

Menciond que no se podia garantizar a través de una medida cautelar, como lo er,
retencion de las prerrogativas, sino que la tnica manera de poderse asegurar del fin de los",
recursos seria a través de un proceso de fiscalizacion, que era la Unica manera a tr
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la cual se podria hacer una revision a los gastos generados y pedir la informacion, hacer el
analisis y, esa facultad, como ya se habia comentado en la mesa, era una facultad del
Instituto Nacional Electoral a través de la Unidad Técnica de Fiscalizacion, por lo tanto,
ellos no tendrian manera de poder garantizar o intervenir en un proceso de fiscalizacion;
por eso consideraba que al momento de retener los recursos no lo estarian garantizando,
porque que iba a pasar el dia de mafiana que les dijeran que ya habian resuelto sus
conflictos y que ya se habian puesto de acuerdo y que ahora si se entregaran los recursos,
cuestiond si los iban a entregar, y si los entregaban ya con ese hecho ya iban a poder
garantizar que el fin de los recursos fuera a ser el adecuado, sefialé que no, que creia que
la Unica manera de garantizar era realizar un analisis cualitativo del ejercicio de los
recursos y que solamente podia ser a través de un proceso de fiscalizacion.

Sefialo que en el propio dictamen se hablaba de la jurisprudencia 14 del dos mil quince
de la Sala Superior del Tribunal, en donde se hablaba de las medidas cautelares y se
establecia que estas serian implementadas hasta en tanto se resolviera el asunto de
fondo, y en ese caso no se estaba atendiendo el asunto de fondo, y no se iba a hacer,
entonces, menciond que no estaba en sus manos la solucion de ese conflicto, y no estaba
en sus manos por ende poder determinar cual iba a ser la temporalidad de esa medida
cautelar, y que hasta en tanto no se resolviera el conflicto y que no sabian cuanto tiempo
iba a durar el conflicto.

El Representante del Partido Morena, C. Carlos Gonzales Pefia, seiialé que el Conseje?o\\"“\ f
Electoral, Lic. Gustavo Alberto Espinoza Padron, manifesté que no estaba en las manos del |~ X\
Instituto resolver el problema, y sefiald que volvia a repetir que se debia resolver al
interior del Partido.

El Representante del Partido Campesino Popular, Lic. Jorge Hernaldo Javier Morales
Lopez, manifesté que diferia con el dictamen de la Comision de Prerrogativas y Partidos
Politicos, en el sentido de que se estaba cruzando una linea muy delgada al sefialar que no ‘ \
se acreditaba la personalidad juridica, que de entrada se meterian en asuntos legales con :
los tribunales competentes, que el compariero del Partido de la Revolucion Democratica
hacia su mencion de que efectivamente no contaban con personalidad juridica y, que en
funcion de ello podrian actuar conforme a los Organos competentes. Sefialé que también
existia una linea muy delgada de la Comisién de Prerrogativas y Partidos Politicos al tratar
de fundamentar, que si bien era cierto la Constitucion Politica sefialaba en su articulo
primero y la tesis de jurisprudencia 14 de 2015, en el articulo primero se sefialaba: “todas
las autoridades en el orden de su competencia tienen obligacion de proteger, respetar y
garantizar”, entonces sus derechos politicos de proteccion y de garantia como iban a
través de una medida cautelar a suspender un problema de fondo que surgia a raiz de
problemas internos entre el Consejo del Partido y el Comité Directivo.

Sefialé que diferia con el dictamen y que existia un dafo evidente si se llegara
suspender las transferencias, que si habia un dafio que afectaba el ejercicio politicg’ de
partido y que también diferia con el dictamen en el sentido de que la Comisif n de
Prerrogativas deberia sustentar de forma legal sin afectar y garantizando y respetanhdo lo
que se estaba pidiendo por parte del partido de la Revolucion Democratica.
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El Representante del Partido de la Revolucion Democratica, Lic. Gerardo Abraham
Caballero Valadez, mencioné que le parecian claras las argumentaciones que habia dado
el Consejero Electoral, Lic. Gustavo Alberto Espinoza Padrdn, pues eran claras y lo que
mencionaba el compafero del Partido Campesino Popular C. Jorge Hernaldo Javier
Morales Lopez, que efectivamente todo lo que se habia discutido entre los Partidos les
demostraba como la resolucion que pretendia tomar la Comision de Prerrogativas y
Partidos Politicos los estaba llevando al a discutir sobre de la vida interna del Partido.
Entonces, por tanto, aunque en el documento se dijera que no querian hacerlo, todo el
punto esta en la discusion de la vida interna del partido, porque estaban hablando de los
organos internos, estaban hablando de las autoridades del Partido, que si son validas o no
son validas etcétera, y en ese sentido el Consejo no tenia atribuciones para entrar en la
vida interna del Partido, en todo caso, la medida precautoria en un momento dado, si ese
fuera el caso, creia que en los hechos muchos de los Partidos Politicos cuando son
sancionados por el Organo de fiscalizacién les aplicaban sanciones, posteriormente a la
duda del otorgamiento de las prerrogativas siempre habria o existiria el hecho de decir
“saben que, por medida precautoria no te los doy, porque como ya vi que no lo ejerciste
bien te tuve que sancionar y eso no garantiza que estén aplicando los recursos
adecuadamente”, entonces bajo ese supuesto, a todos los Partidos Politicos le estarian
reteniendo sus prerrogativas en forma precautoria porque ya habian hechos reales
concretos con las sanciones que han aplicado, entonces en ese caso, el presuponer que se -
va a proteger un bien superior creia que estaria fuera de lugar la atribucion y abh{t\e, ‘ ;
efectivamente no se estaba fundamentando porque para tomar esa medida antes que
cualquier otra cosa, tiene que tener personalidad quien lo solicite y el articulo 20 no era-%"
un supuesto, no era algo que estaba inventando, estaban los recursos, estaban Io?r\\:\}

documentos publicos del Partido, era expresa la prohibicion a la Mesa Directiva, no
importaba si estaba acreditada o no la personalidad, no tenian autoridad para acreditaro |
solicitar a cualquier Organo del Estado accion en ese sentido. b X

El Representante del Partido Primero Coahuila, C. Genaro Alberto Rodriguez Martinez,
sefialé que sin el animo de pretender meterse en los asuntos de la vida interna de ningun
Partido, se dirigiria mas bien al Consejo General, que bajo el criterio de la argumentacién
creia que quedaba corta la argumentacion de la medida cautelar que pretendian hacer, les
solicitaria que consideraran el ejercicio que hoy pretendian votar, por la sencilla razén, de
que dejaban en acto de indefension la vida interna del Partido al que pretendian
decretarle la medida cautelar de la retencion de prerrogativas y habia una suspension de
actividades de ese partido que lo dejaria en desequilibrio frente a los demas partidos que
estaban participando en el Estado; sin embargo, creia que existian otro tipo de medidas
que pudieran aplicarse toda vez que existia la Direccion de Fiscalizacion y esa fiscalizacion
pudiera participar directamente dentro del Partido de la Revolucion Democratica,
menciond que existia el método y la forma nada mas que seguian insistiendo en lo
sencillo volverlo complicado.

El Consejero Electoral, Lic. Gustavo Alberto Espinosa Padrén, sefiald que la Ley Ge
de Instituciones y Procedimientos Electorales en el libro cuarto titulo segundo, capitulos)
cuarto y quinto estaban contenidas las facultades y atribuciones de la Comision de
Fiscalizacion y la Unidad Técnica de Fiscalizacion del Instituto Nacional Electoral, en ese

sentido consideraba lo que anteriormente habia ya comentado, que la pregunta era como
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iban a garantizar a través de la medida cautelar que se pretendia ratificar lo que se
sometia a consideracion del Consejo, que como garantizarian el fin de los recursos, qué
relacion tendria el fin de los recursos con la retencidn o con quién recibia a esos recursos.
Insistié que la unica manera de poder garantizar el fin de los recursos era a través de un
analisis cualitativo del ejercicio de los mismos y eso solamente podia ser a través de un
ejercicio de fiscalizacion.

Menciond que ese derecho que tenian los Partidos, era un derecho que estaba
plasmado en la Constitucion en el articulo 41, pero que también al retener las
prerrogativas podian estar incurriendo en la afectacion de otros derechos como por
ejemplo el pago a los trabajadores del Partido y por eso hablaba de la diferencia, que si
tenian que considerar en relacion a las prerrogativas de radio y television con las del gasto
ordinario; él creia que si, que no podrian estar haciendo esa interpretacion, que estaban
realizando una afectacion a la vida ordinaria del Partido que finalmente para eso estaba
destinado ese recurso y, para concluir, el asunto de la medida cautelar se implementaba
mientras se resolvia el asunto de fondo y no se estaba analizando el fondo, tan era asi,
que no se solicitdé mas documentacién, o mas analisis al partido para poder verificar la
validez de las propias actas sobre lo que se argumentaba en sus oficios, entonces,
consideraba que el sentido del dictamen no era el correcto, y sefialé que diferia y su voto
no podia acompaiiar el dictamen.

.y
. f

~

La Consejera Electoral, Lic. Ma. De los Angeles Lopez Martinez, sefialé que dentro de los |

temas que se habian vertido existia una confusion, precisé que no estaban atreviéndose a\{ X

1™

fiscalizar los recursos del Partido, ni a cuestionar los actos internos del Partido. Mencioné
que el dictamen que presento y discutié la Comision de Prerrogativas y Partidos Politicos
se basaba particularmente en dos consideraciones; la primera era que se habia recibido en
el Instituto Electoral una solicitud de la Mesa Directiva que en sesion de su Consejo
General Estatal les habian presentado un documento certificado donde el Consejo General
Estatal tomaba como acuerdo que el Partido le solicitara al Instituto Electoral que
suspendiera la entrega de las transferencias por un conflicto interno que argumentaba en
su acto, por lo tanto, una vez que se dictamindé una medida provisional urgente, en
funcion de que el documento llegé el dia 14 y las ministraciones eran el dia 15, se
dictaminé de manera provisional y urgente la suspension ante la alerta que les estaba
sefialando el Organo Supremo del Partido en el Estado, que era el Consejo Estatal
Electoral de acuerdo a sus propios estatutos y ese Organo Supremo Electoral de acuerdo a
sus estatutos definitivamente era el Organo de decision, de discusion, de decision de la
vida interna y de todas las demas atribuciones que tenia el Partido.

Enseguida, manifestd que se dicté la medida y se habia notificado a los involucrad
sefialé que se tuvo la intervencion del Comité Ejecutivo donde sefialaban que ellos
estaban planteando un proceso ante el Tribunal Electoral respecto del acta del Co sejo\
Estatal, que eso confirmaba la existencia de un conflicto entre el Organo Directiyo del
instituto, o el Organo Ejecutor del instituto o el Organo decisor del Instituto Politico
Partido de la Revolucion Democratica, esas razones de antecedentes, sin entrar a
discusion, porque no aparecia en el dictamen, ni habia sido considerado si el acta era
valida, si dentro de esa misma discusion que se hizo existia violacion para el efecto de que
el acta o los Consejeros o los Comisionados o la Mesa Directiva hayan sido notificados y
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demas argumentos que se habian expresado, o si realmente habia falta de respeto hacia
el Comité Ejecutivo o no, como se dirimia en los escritos, lo que si se advertia era que el
Comité Ejecutivo, el Consejo Estatal estaba tomando una decision como Organo Supremo
de solicitarle al Instituto Electoral de Coahuila que suspendieran.

El Representante del Partido Joven, Ing. Angel Edgar Puente Sanchez, felicito al Consejo
General sobre el tema, sefialdo que era un tema muy importante y trascendental, con
independencia o no de la posible intromision en los asuntos de la vida interna de los
partidos politicos, que era un tema que tenia mucho para dar y que iba a dar mucho para
hablar y que se discutiria cada vez que hubiera la oportunidad. Felicité al Consejero
Electoral, Lic. Gustavo Alerto Padrén Espinoza, por su defensa en contra del proyecto, sin
embargo, sefialdé que le hubiera gustado que asi hubiera defendido cuando les afectaron
sus prerrogativas, que desgraciadamente no lo habia hecho, y que ojala y asi continuara
con esa defensa y no por consigna como mencioné algun representante de algun Partido
Politico. Mencioné que para ellos era importante que se pudiera avanzar en las
discusiones, que pudieran caminar por ese sendero de discusion, porque parecia que todo
estaba planchado en esa mesa, parecia que entraban antes media hora y platicaban y ya
todos estaban a favor, y en ese sentido, era bueno que el Consejero votara en contra.

Enseguida felicito por lo rdpido que se habia elaborado el dictamen, que asi le pediria a la~/

Comisién de Prerrogativas y Partidos Politicos que todos los dictamenes se dictarap

rapido, porque algunos Dictamenes de algunos de otros Partidos Politicos se tardaban

mas de 3 meses, entonces que ojala y que todos fueran elaborados de manera expedita,
y que por otro lado, entendia que la medida cautelar era como si la SIEDO incautara
alguna cuenta bancaria, como por seguridad de que no se fuera a hacer mal uso de los
recursos, eso era lo que entendia, sefialé que no lo veia como una intromision, que antes
se llamaba Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana que decir que cualquier
ciudadano podia recurrir al Organo Electoral por qué eran intereses de caracter publico.
Precisé que su intervencion seria en el sentido de que ojald y se estuvieran haciendo las
cosas bien, que los Tribunales Electorales estaban ahi, que cada quien que se sintiera
afectado recurriera a ellos, que ellos les habian dado ya la razén y que esperaria se le
diera la razén a quién se sintiera vulnerado en sus derechos y conminé al Consejo General
a que con la rapidez que se hizo ese dictamen se pudieran hacer con la misma rapidez
todos los demas dictamenes, eso en relacion a la Comision de Prerrogativas y Partidos
Politicos.

El Representante del Partido Accién Nacional, Rodrigo Rivas Urbina, sefialé que |
Consejera Presidenta de la Comision de Prerrogativas y Partidos Politicos seguia
comprobar ni justificar que la comision o la Mesa Directiva tenia funcioneg de
representatividad del Partido de la Revolucion Democratica, que lo que habia manifgstado
la Consejera Presidenta de la Comision de Prerrogativas y Partidos Politicos no era el
fondo de lo que estaban tratando, porque si los Partidos que tenian problemas internos
en base a eso se les iban a detener las prerrogativas era grave lo que estaba pasando.

Celebré que los Consejeros se manifestaran de diferente forma porque queria decir que
estaban revisando los documentos y que no venian planchadas las cosas, celebré que
hubiera Consejeros que revisaran los documentos y que aprobaran lo que la ley
manifestaba, lo que se fundamente que se aprobara, pero también solicitéo que lo que no
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se fundamentara ni en base a la ley, ni en base a los estatutos, ni en base a los
reglamentos que lo desecharan. Volvié a pedirles, ojala que en el momento del voto
desecharan esa propuesta de la Presidenta de la Comision de Prerrogativas y Partidos
Politicos.

El Consejero Electoral, Lic. René de la Garza Giacoman, sefialé que analizaron en la
Comisién de Prerrogativas y Partidos Politicos si la intervencion era o no en cuanto a la
vida interna del Partido, menciond que la medida cautelar de suspender la ministracion de
las prerrogativas le iba a afectar al Partido pero que tuvieron en consideracion primero,
quién lo estaba pidiendo, si tenia facultades o no, que consideraron que el Consejo era la
autoridad maxima, si bien como se comentaba otra representacion era vélido, que ahi no
se les estaba reconociendo la representacion ante el Instituto Electoral para comparecer,
que si le iban a decir: “efectivamente, pero porque nos estan pidiendo entonces la
medida cautelar porque se estd considerando” que la razon era muy sencilla, habia dos
actas, que les presentaron una acta de asamblea, que se analizé y después el
representante del Partido de la Revolucion Democratica les mostré otra acta, que en
funcion de ello si existia un conflicto, por tal motivo, consideraron procedente la solicitud
del propio Partido; no era de que se quisieran inmiscuir en la vida interna del Partido, que
el propio Partido los habia inmiscuido a ellos, y manifesto que consideraron que esa era la\.
medida de menor gravedad y afectacion para el Partido, sefialé que para el caso existian
las instituciones para hacer valer los agravios que en su caso consideraran se les estaban
ocasionando y precisé que se trataba de una medida cautelar, que no era definitiva.
Manifesto que se les cuestionaba el “porque, recibian promocion de cualquier persona” y
la respuesta era porque precisamente el Instituto no era una autoridad jurisdiccional, que
asi como les presentaban cualquier solicitud de transparencia, cualquier persona podia
hacer alguna solicitud y ya en su momento se veria si era procedente o no, y en ese caso
consideraron procedente tomar esa medida cautelar.

El Representante del Partido de la Revolucion Democratica, Gerardo Abraham
Caballero Valadez, cuestiond al Consejero Electoral, Lic. René de la Garza Giacoman,
porqué validaban a una mesa directiva que venia de presentacion, cuando el articulo 20
del propio estatuto del reglamento del Partido le negaba personalidad a la mesa directiva
para actuar en representacion ante un organo electoral.

El Consejero Electoral, Lic. René de la Garza Giacoman, no acepto la pregunta.

El Representante del Partido Accion Nacional, Rodrigo Rivas Urbina, manifestd qu
deseaba realizarle una pregunta al Consejero Electoral, Lic. René de la Garza Giacomén,p/h
el sentido de que porqué la Comision de Prerrogativas y Partidos Politicos se habia basédo
en una acta que les presentaron, en la cual se determinaba que habia problemas én el
Partido de la Revolucion Democratica, cuando en la mesa de Consejo General
manifestaban que no tenian facultades para determinar sobre las actas o sobre el
Consejo.

El Consejero Electoral, Lic. René de la Garza Giacoman, no aceptd la pregunta.
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El Representante del Partido Joven, Ing. Angel Edgar Puente Sanchez mencioné que le
gustaria preguntarle al Consejero Electoral Lic. Gustavo Alberto Espinosa Padron, que a su
consideracion si habia hecho la tarea, si sabia o conocia si habia dos actas presentadas por
diferente Partido, o sea por los dos diferentes Organos del Partido, es decir, si habia un
acta presentada por el Consejo Politico y un acta presentada por el Comité Estatal, en
especifico, le pregunto si existian esas dos actas, si las habia visto.

El Consejero Electoral, Gustavo Alberto Espinosa Padron, contesté que el oficio que el
vio, fue el oficio que mandé el consejo del Partido de la Revolucion Democrética,
precisando que ese andlisis lo hacia la Comision de Prerrogativas y Partidos Politicos, es
quien tomaba vista de todos los documentos y que sus consideraciones y mis argumentos
eran en el sentido de lo que se estaba argumentando en el propio dictamen; considerd
que la fundamentacion o los argumentos que ellos vertian en el dictamen eran
insuficientes para poder acreditar la medida cautelar que se estaba sometiendo a
consideracion, ya el andlisis del expediente completo correspondia a la propia Comision
de Prerrogativas y Partidos Politicos.

La Consejera Electoral, Lic. Karla Verdnica Félix Neira, sefialé que deseaba intervenir.

para puntualizar algunos detalles, en primera instancia, como lo habia manifestado la
Presidenta de la Comision de Prerrogativas y Partidos Politicos, el dictamen se proponia

ante la solicitud de un Organo del Partido; la segunda situacion, era que dicha solicitud era.__

atendida por la Comisién de Prerrogativas y Partidos Politicos y, en su caso por el Consejo
General, como cualquier otra solicitud que pudiera hacer cualquiera de los Partidos que
estaban aqui presentes en la mesa, al margen de la valoracion respecto a la validez o no
de las cuestiones internas del partido, porque efectivamente el Instituto Electoral no
estaba facultado para intervenir en la vida interna, manifesté que lo que se pretendia al
proponer ese dictamen era solamente salvaguardar el recurso a peticién de un Organo del
propio Partido; que ademads ese recurso estaba disponible para el Partido en el momento
en que fuera procedente otorgarlo, puesto que el partido pues era unico; y la otra
cuestion, era que efectivamente habia diversos documentos dentro del expediente
presentados por ambas partes y fueron analizados por la Comision de Prerrogativas y
Partidos Politicos para llegar a esa determinacion, sefialé que también se analizé la forma
como estaba integrado, de acuerdo a sus estatutos, y por eso como bien se sefialé se
considerd que al ser el Consejo Estatal el Organo Maximo en el Estado podia solicitar la
medida que se pretendia se ratificara por el Consejo.

El Representante del Partido de la Revolucion Democrdtica, Lic. Gerardo Abraha
Caballero Valadez, manifesté que realizaria preguntas muy concretas que ameritaban 4n

si 0 un no como respuesta, pero que consideraba muy lamentable que los Consejergs, o

uno de ellos no quisiera contestar, lo que le parecia muy lamentable porque ese
Organo de discusion, y en relaciéon a su primera pregunta cuestiond si revisdron el
Reglamento del Consejo en su articulo 20, a lo que la Consejera Electoral Lic. Karla
Verdnica Félix Neira, contestd que revisaron los estatutos y la documentacion de
Reglamentos del Partido, y que si habian leido el articulo 20. El Lic. Gerardo Abraham
Caballero Valadez, manifestd que entonces no estaban aplicando el estatuto; en cuanto a
su segunda pregunta, cuestioné si habian leido las funciones del Consejo Nacional en su
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articulo 93 inciso i), en especifico del Estatuto, a lo que la Consejera Electoral Lic. Karla
Verodnica Félix Neira, contestd que no, que el Consejo Nacional no estaba en conflicto. A lo
anterior, el Lic. Gerardo Abraham Caballero Valadez, manifesto que era clara la atribucion
del Comité y que por lo tanto no habian hecho su tarea.

A continuacion, la Consejera Presidenta, Lic. Gabriela Maria de Ledn Farias, sefialé que
de conformidad con el articulo 20 estaba agotada la lista de oradores, por lo que solicito al
Secretario Ejecutivo, Lic. Francisco Torres Rodriguez, tomar la votacion correspondiente.

El Consejero Electoral, Lic. Gustavo Alberto Espinosa Padron, manifestd que era su
deseo emitir un voto particular por escrito y solicito se integrara al acta.

Enseguida el Secretario Ejecutivo, Lic. Francisco Torres Rodriguez, consultd si se
aprobaba el Proyecto de Acuerdo del Consejo General del Instituto Electoral de Coahuila
por el que se ratificaba la medida cautelar provisional para suspender temporalmente las
transferencias bancarias de las prerrogativas que se realizan al Partido de la Revolucion
Democratica, dictamen propuesto por la Comision de Prerrogativas y Partidos Politicos,
con las vistas y considerandos qué emitié en su oportunidad la Consejera Ma. De Ios\'\g\
Angeles Lopez, Presidenta de dicha Comision y solicité que quienes estuvieran por la | .\j“f\
afirmativa se sirvieran manifestarlo, quedando aprobado por mayoria. Por lo que se emite\\i N\
el siguiente acuerdo: \\i
/|
IEC/CG/031/2016 )

ACUERDO DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO ELECTORAL DE COAHUILA, MEDIANTE
EL CUAL SE APRUEBA RATIFICAR LA MEDIDA CAUTELAR PROVISIONAL PARA SUSPENDER
TEMPORALMENTE LAS TRANSFERENCIAS BANCARIAS DE LAS PRERROGATIVAS QUE SE
REALIZAN AL PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA. (DICTAMEN PROPUESTO
POR LA COMISION DE PRERROGATIVAS Y PARTIDOS POLITICOS).

En la ciudad de Saltillo, Capital del Estado de Coahuila de Zaragoza, en sesi¢
extraordinaria de fecha veinte (20) de abril del aiio dos mil dieciséis (2016), el Congejo
General del Instituto Electoral de Coahuila, por mayoria de votos de las y los Consf jeros
Electorales presentes, con el voto particular del Consejero Electoral Gustavoflberto
Espinosa Padron, en presencia de la Secretaria Ejecutiva y de los Partidos Politi

fundamento en los articulos 41, penultimo parrafo de la Base |, y 116, fraccion IV, inciso c)
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 99, numeral 1, de la Ley
General de Instituciones y Procedimientos Electorales; 34, numerales 1y 2, inciso e), y 50,
de la Ley General de Partidos; 27, numerales 3 y 5, de la Constitucion Politica del Estado
de Coahuila de Zaragoza; 23, numeral 1, 33, numeral 1, inciso c), y 44, numeral 1, inciso a),
del Codigo Electoral del Estado de Coahuila de Zaragoza; 4, 5, 20, 21, 26 y 51, fraccion VI,
de la Ley Organica del Instituto Electoral de Coahuila; 65, incisos e), f), j) y m), de los
Estatutos del Partido de la Revolucion Democratica, emite el Acuerdo mediante el cual se

0s, con

aprueba ratificar la medida cautelar provisional para suspender temporalmente las
transferencias bancarias de las prerrogativas que se realizan al Partido de la Revolucion
Democratica (dictamen propuesto por la Comision de Prerrogativas y Partidos Politicos),
mismo que se resuelve en los siguientes términos:
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ACUERDO:

PRIMERO. Se ratifica la medida cautelar consistente en la suspension temporal de las
transferencias bancarias de las prerrogativas que se realizan al Partido de |la Revolucién
Democratica, en términos de los considerandos del presente dictamen, hasta en tanto se
reciba resoluciéon de los 6rganos competentes del Partido de la Revolucion Democratica o
de las autoridades competentes.

SEGUNDO. Hagase del conocimiento del Comité Ejecutivo Nacional del Partido de la
Revolucion Democratica el presente acuerdo, para que manifieste lo que a su derecho
convenga conforme al Considerando Décimo Quinto del mismo.

TERCERO. En su oportunidad, notifiquese al C. César Antonio Marcos Wong, Presidente
del Comité Ejecutivo Estatal del Partido de la Revolucion Democratica, asi como a los
solicitantes de la medida decretada, corriéndoles traslado con copia certificada del
presente para los efectos legales a los que haya lugar.

Acuerdo que en esta misma fecha se notifica fijandose cédula en los estrados de este
Instituto, en los términos de los articulos 33 y 34 de la Ley de Medios de Impugnacién en
Materia Politico Electoral y de Participacion Ciudadana para el Estado de Coahuila de
Zaragoza.

Acto continuo, la Consejera Presidenta, Lic. Gabriela Maria de Ledn Farias, solicito al
Secretario Ejecutivo, Lic. Francisco Torres Rodriguez, continuar con el siguiente punto del
orden del dia.

TERCERO.-CLAUSURA.

No habiendo otro asunto que tratar y siendo las (15:13) quince horas con trece minutos
del dia de hoy, la Presidenta del Consejo General, Lic. Gabriela Maria de Ledn Farias, dio
por terminada la Sesion Extraordinaria de fecha 20 de abril de 2016, de la cual se formuld

la presente acta que firman la Consejera Presidenta y el Secretario utive del Instituto
Electoral qe Coahuila.

Ak . S
7 /’J/ \ \., ® — .

Lic. Francisco Javier Torres Rodriguez

% E‘ Secrétario Ejecutivo

Instituto Electaral de Coahuila

Consejera Presidenta
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